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Vysvétleni €. 2 zadavaci dokumentace verejné zakazky ,,Dodiavka diskovych kapacit,
software véetné poskytovani podpory*

Zadavatel v souladu s § 98 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakézek, v platném
znéni, nize poskytuje vysvétleni zadavaci dokumentace vySe uvedené vetejné zakazky
k zadosti dodavatele a na zaklad¢ dotazii dodavatelli na prohlidce mista plnéni.

Dotaz €. 1:

Zadavatel v dokumentu ,,Zadavaci dokumentace-konverze.pdf uvadi v kapitole 6. Posouzeni
a hodnoceni nabidek, ze celkové vyhodnoceni obsahuje 30% vahy v kritériu ,,Navrh
technického feSeni. Nicméné jednotlivych 27 technickych oblasti, které tvoii toto kritérium
¢.2 neni kvantifikovano a tudiZ je jejich vyhodnotitelnost obtizna a neobjektivni. Zadame o
upfesnéni a navrhujeme piifadit ke kazdému jednotlivému kritériu maximalni pocet bodi (s
celkovym souctem 100). Zaroven uvést kolik bodl uchaze¢ obdrzi pti jeho 100% splnéni,
pfipadné caste¢ném splnéni. Domnivame se, Ze hodnoceni jednotlivych oblasti podle pojmu
,»Jako vhodnéjsi bude hodnoceno...” nelze jednoduse kvantifikovat a je tedy namisté vytvotit
transparentni klasifikaci a zajistit tak stejny ptistup k nadvrhu feSeni pro vSechny uchazece.

Odpoveéd’ zadavatele na dotaz &. 1:

Cilem zadavatele je hodnotit dodavatelem navrZzené technické feSeni komplexné a ziskat tak
vyvazené a pro zadavatele maximaln€ vyhodné feSeni ve vSech hodnocenych oblastech.

VSechny hodnocené oblasti se vzajemné ovliviiuji, a proto je potfeba hodnotit navrZzené
technicke teSeni jako celek a nikoliv jako jednotlivé izolované oblasti. Zvolené¢ hodnocené
oblasti jsou pro zadavatele vyznamné a urCujici pro technické feSeni jako celek. Pfi
podhodnoceni nékteré z uvedenych oblasti bude ovlivnéno hodnoceni technického feSeni jako
celku, ¢emuz se zadavatel snazi tim, ze dava véhu celku technického feSeni, predejit.
Zadavatel tedy z4ymu obdrzet skutecné vyvazeny navrh technického feSeni ve vSech
uvedenych oblastech ptizptsobil i model hodnoceni nabidek.

Pti hodnoceni bude zadavatel postupovat vi¢i vSem dodavatelim v souladu se zasadou
rovného zachézeni, nebot pokud zadavatel, resp. jmenovand komise piifadi v rdmci
hodnoceni nabidky ur¢itym oblastem konkrétni bodové hodnoceni za konkrétni parametry
uvedené v navrhu technického feSeni, udéli vzdy stejné bodové hodnoceni 1 jiné nabidce,
ktera bude mit shodné parametry uvedené v navrhu technického feSeni.



Zadavatel musi chranit své zajmy a minimalizovat mozné naklady na nasledny provoz a
udrzbu. ZkuSenosti jednozna¢né dokazuji, ze pokud dodavatelé podhodnoti nékteré oblasti
technického feSeni, ovlivni to jednak samotnou funkcnost feseni jako celku a dale si to vyzada
vyznamné vys$i naklady na samotny provoz a udrzbu na stran¢ zadavatele, proto vymezil
zadavatel hodnotici kritéria, jak uvedeno v zadavaci dokumentaci.

Zadavatel se domniva, ze zadédvaci podminky vetejné zakazky jsou stanoveny spravné a uplné
a vytvari dostate¢ny podklad pro ucast dodavatelt v zaddvacim fizeni, a proto nepftistoupil ke
zmén¢ zadavaci dokumentace, jak pozadovano v zadosti dodavatele o vysvétleni.

S pozdravem

JUDr. Jan Mayer

feditel odboru obchodniho
podepsano elektronicky
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