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Vysvétleni €. 1 a zména €. 1 zadavaci dokumentace verejné zakazky ,,Pripojeni pobocky
Hradec Kralové*

Zadavatel v souladu s § 98 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vetejnych zakazek, ve znéni
pozd¢jsich predpist (dale jen ,,zakon*) nize poskytuje vysvétleni zadavaci dokumentace vyse
uvedené vetejné zakazky (dale také jako ,,ZD*) k zZadosti dodavatele a soucasné v ndvaznosti
na tuto zadost zadavatel méni v souladu s ustanovenim § 99 zakona ZD nasledovng¢.

Dotaz €. 1:

»V souvislosti s pripravou nabidky pro cdst B verejné zakdzky — Zrizeni a provoz samostatné
linky (ethernet line) zada dodavatel zadavatele o upresneni specifikace této casti predmeétu
plnéni, formou upresnéni ¢i doplnéni technické specifikace a technickych parametrii
pozadované sluzby technického vymezeni pozadované sluzby.

Zadavatel ve vymezeni predmétu plnéni pro cast B verejné zakazky pouzil oznaceni, které miize
naznacovat korelaci s komercnim oznacenim konkrétnich sluzeb nabizenych na verejném
telekomunikacnim trhu. Z dalSich technickych parametru uvedenych v zadavaci dokumentaci
vSak neni zcela a jednoznacné zrejmé, zda zadavatel pozaduje:

* Propojeni bod — bod ethernetovym spojem na vrstvée 2 (L2), tj. transparentni
ethernetovou sluzbu typu E-Line dle MEF, bez smérovacich a dalsich L3 funkcionalit
na strané poskytovatele,

nebo

s sluzbu na vrstvé 3 (L3) typu MPLS/IP VPN, ktera obvykle zahrnuje smérovani, logickou
segmentaci a dalsi sitové funkce poskytovatele sluzby.

Dodavatel Zada zadavatele o potvrzeni, zda je predmétem plnéni casti B vyhradné poskytovani
L2 ethernetového bod—bod okruhu bez MPLS/L3 funkcionalit, pripadné o jednoznacné
vymezeni jiného pozadovaného typu sluzby.*

Odpoveéd’ zadavatele na dotaz &. 1:

Zadavatel upfesiiuje, Ze pozaduje ethernetovy okruh na vrstveé 2 (L2).
Dotaz ¢. 2:
»V Priloze ¢. 1B — Navrh smlouvy pro cast B (samostatna linka), konkrétné v technicke

specifikaci uvedené v Priloze ¢. 1, je pouzita formulace ,, pripojeni internetu .

Dodavatel zada o upresnéni, zda je touto formulaci minéno pouze obecné oznaceni fyzického
privedeni konektivity do objektu zadavatele, nebo zda tato formulace predstavuje pozadavek
na poskytovani sluzby pristupu k internetu jako soucasti predmeétu plnéni.



Na zaklade ostatnich parametrii casti B, zejména poZadované prenosové kapacity, stanovenych
urovni SLA, popisu trasy a celkového charakteru sluzby, chape dodavatel predmét plneni casti
B jako ethernetové bod—bod propojeni na vrstvé 2 (L2 E-Line), bez poskytovani pristupu
k internetu a bez L3 sluzeb poskytovatele.

Dodavatel s ohledem na vyse uvedené proto zZada zadavatele o informaci, zda je v ramci casti
B predmeétu plneéni verejné zakazky pozadovaino:

* whradné L2 ethernetové bod—bod propojeni
a dale, zZe
» formulace , pripojeni internetu‘ je pouZita pouze jako obecny popis konektivity,

nikoliv jako pozadavek na poskytovani internetového pripojeni.

Odpovéd’ zadavatele na dotaz &. 2:

Zadavatel k dotazu sdéluje, ze skutecné v ramci sluzby pozaduje pfistup k internetu.
Dotaz €. 3

wDodavatel zZada zadavatele o upresnéni Priloh ¢. 24 a 2B zadavaci dokumentace — Cenové
tabulky a vydani upravenych tabulek.

Tento pozadavek dodavatel zduvodnuje nasledujicimi skutecnostmi:

* V soucasném znéni jsou jednotlivé polozky definovany formou rychlostnich rozpéti,
ktera mohou zahrnovat vyrazné odlisné technologické i nakladové naroky (napr. rozdil
mezi spodni hranici pdsma a maximalni uvadenou prenosovou rychlosti).

» Z uvedeného ditvodu muze byt cena stanovend za celé rychlostni rozpéti neumeérné
navySena, jelikoz musi zohlednovat i potencidlni pozadavek na nejvyssi uvedenou

prenosové kapacity.

Dodavatel zada zadavatele, aby doplnil uvedené prilohy o samostatny radek pro ocenéni
maximalni poZadované rychlosti (napr. 10 Gbps v casti A, resp. 400 Gbps v casti B) tak,
aby bylo mozné zpracovat nabidku transparentné a s cenovym vyjadienim odpovidajicim
skutecnym ndakladim jednotlivych rychlostnich variant.*

Odpoveéd’ zadavatele na dotaz &. 3:

Zadavatel sd¢luje, ze nebude dopliiovat uvedené piilohy ZD (cenové tabulky pro ob& Casti
vefejné zakazky) o samostatny fadek ¢i fadky pro ocenéni maximalni pozadované rychlosti —
dodavatel ma pfi nacenéni rychlostnich rozpéti uvazovat vzdy mezni (nejvyssi) hodnoty téchto
rozpéti.

Dotaz ¢. 4

wDodavatel na zaklade verejné dostupnych informaci predpoklada, zZe primarni linka je
pred DDoS chranéna technologii Arbor. Pro efektivni ochranu zdlozni linky se nabizi vyuZiti
konfigurace z DDoS ochrany primarni linky. Muze dodavatel predpokladat, Ze zadavatel zajisti
u poskytovatele primarni linky potiebnou soucinnost? Potiebnou soucinnosti je v tomto pripade
mysleno zejména poskytnuti konfigurace mitigacnich pravidel definovanych na primarni lince.



Odpovéd’ zadavatele na dotaz &. 4:

Zadavatel sd€luje, Ze u poskytovatele primarni linky potiebnou souc¢innost zajisti.

Dotaz €. 5

»Iypicky se pri ochrané pred DDoS utoky definuje, jaké je chraneéné pdasmo (Mbps)
k definovanym chranénym ciliim / sitovym sluzbam. Miize zadavatel definovat kolik téchto

chranénych cilit bude a jaky k nim pozaduje garantovany vycistény provoz?*

Odpovéd’ zadavatele na dotaz &. 5:

Zadavatel uvadi jim poZadované parametry DDoS ochrany v pfiloze €. 2 navrhu smlouvy,
ktery tvoii Ptilohu ¢. 1A ZD. Zde je uvedeno, ze mitiga¢ni kapacitu zadavatel predpoklada
v fadu desitek gigabitl, dale pozaduje reaktivni ochranu a proaktivni detekce volunterickych
utokl a utokt na aplikaéni vrstvu.

Dotaz €. 6

Jaké je pozadované fyzické rozhrani predavaci rozhrani do infrastruktury Zadavatele (vinova
délka/SM/MM)?*

Odpovéd’ zadavatele na dotaz &. 6:

Zadavatel zptesnuje, Ze jako pfedavaci rozhrani pozaduje SingleMode.

Dotaz ¢. 7

»Chape Uchaze¢ dobre, Ze Zadavatel ma sviij autonomni systéem a pridélené Provider
Independent rozsahy? V pripadé, ze ano, bude Zadavatel k Uchazeci smerovat default route

nebo full table?*

Odpoveéd’ zadavatele na dotaz ¢. 7:

Ano, dodavatel spravné chape, Ze ma zadavatel svilj autonomni systém. Zadavatel bude
k dodavateli (poskytovateli) smérovat default route.

Dotaz €. 8
wJak velky verejny IP rozsah ma sluzba chranit (kolik IP adres)?*

Odpoveéd’ zadavatele na dotaz &. 8:

Zadavatel sd€luje, Ze sluzba mé chrénit rozsah C, tedy 254 vetejnych IP adres.
Dotaz €. 9

.CENOVA TABULKA - VZ 'Pripojeni pobocky Hradec Kralové'— Zadavatel tedy poZaduje
jednotnou cenu za kapacitu >=1 az < 5 Gbps, nicméné na pocatku pocita s kapacitou 1 Gbps.



Prosime o blizsi vysveétleni tohoto pozadavku? To stejné plati i pro rychlost 5 — 10 Gbps.
Naklady na rychlosti jsou rizné, to plati i pro DDoS ochranu. Bylo by mozné definovat
konkrétni rychlosti nikoliv rozsahy (Napr.: 1 Gbps, 3 Gbps, 5 Gbps, ... ... 10 Gbps)? Z definice
zadani vyplyva, ze linka musi byt pripravena na 10 Gbps od pocatku realizace.*

Odpovéd’ zadavatele na dotaz ¢. 9:

Zadavatel v navaznosti na dany dotaz odkazuje na odpovéd’ na obdobny dotaz ¢. 3 a uvadi,
ze nebude dopliiovat uvedenou piilohu ¢. 2A ZD — Cenova tabulka pro ¢ast A) vetejné zakazky
o samostatny fadek pro ocenéni maximalni pozadované rychlosti — dodavatel ma pti nacenéni
rychlostnich rozpéti uvazovat vzdy mezni (nejvyssi) hodnoty téchto rozpéti.

Dotaz ¢. 10

wJak velky verejny IP rozsah ma sluzba DDoS chranit (kolik IP adres)?*

Odpoveéd’ zadavatele na dotaz ¢. 10:

Zadavatel sdéluje, Ze sluzba ma chrénit rozsah C, tedy 254 vetfejnych IP adres.

Vzhledem k tomu, ze zadavatel neposkytl své vysvétleni zadavaci dokumentace v zdkonem
stanoven¢ lhlité, a dale v ndvaznosti na odpovédi zadavatele se ve smyslu § 98 odst. 4 ve spojeni
s § 99 odst. 2 zdkona prodluzuje lhita pro podani nabidek tak, ze nova lhiita pro podani
nabidek kon¢i dne 27. biezna 2026 v 10:00 hodin.

Ostatni ustanoveni zadavaci dokumentace vefejné zakazky zlistavaji beze zmény.

V Praze 4. inora 2026

v z. Ing. Vladimir Sibor Ing. Milan Zirnsak
naméstek feditele sekce spravni feditel sekce informatiky
podepsano elektronicky podepsano elektronicky

Ing. Zdengk Virius
feditel sekce spravni
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