CNB CESKA

NARODNI BANKA

NA PRIKOPE 28
115 03 PRAHA 1

Sekce spravni

odbor obchodni
V Praze 23. Cervence 2020
C. J-: 2020/094560/CNB/420

Vysvétleni €. 2 zadavaci dokumentace verejné zakazky ,,Obnova ,,Storage
Area Network**

Zadavatel v souladu s § 98 zikona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakézek,
v platném znéni (dale také jako ,,zakon®), nize poskytuje vysvétleni zadavaci dokumentace
(dale téz ,,ZD*) vySe uvedené vefejné zakazky, a to na zékladé¢ zadosti dodavateld
o vysvétleni.

Dotaz ¢. 1:

Vazeni,
zasilame Vam zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace:
1)

Ve smlouvé v €l. VI odst. 1. pism. b) jsou uvadéna zatizeni MDS9509, v ptiloze 3 v popisu
souc€asného stavu pak zminovany FC direktory.

Dotaz:
Miize zadavatel upravit text smlouvy a pfilohy tak, aby odpovidaly skutecnému dneSnimu

stavu?

Odpovéd’ zadavatele na dotaz €. 1:

Ano, zadavatel text ¢l. VI odst. 1. pism. b) ndvrhu smlouvy (ktery tvoii ptilohu ¢. 1 ZD)
upravi a uvede: ,, Odstavka celého fabricu (4 propojend zarizeni Brocade) je mozna pouze
béhem vikendu.

Zadavatel dodava, Ze uvedend administrativni nepfesnost neméla vliv na smysl podavané
informace.

Dotaz €. 2:

2)

Podle ¢l. X odst. 3 smlouvy mé zhotovitel poskytnout mistné neomezenou licenci a zaroven
ma podle odst. 10. téhoz ¢lanku prohlasit, Ze poskytovana prava mu nalezi bez jakychkoliv
omezeni. VéEtSina sveétovych vyrobcll informacnich technologii maji exportni a licen¢ni
omezeni (napt. zakaz vyvozu do KLDR apod.). Pozadavek na prohlaseni zhotovitele podle



odst. 10 tim vylucuje nabidku produktl vyrobcti z USA a jinych, ktefi citovana exportni
omezeni maji.

Dotaz:

Muze zadavatel upustit od mistné neomezené licence a pozadovat licenci napf. jen
pro uzemi CR (mé-li byt pouze pro vnitini potiebu objednatele) nebo alespon rozsah licence,
které je v souladu s pravidly vyrobce?

Odpovéd’ zadavatele na dotaz €. 2:

Zadavatel predné konstatuje, ze dotaz dodavatele je znacné obecny a jeho konkrétni
navaznost, resp. navaznost dodavatelem tvrzenych okolnosti, na zaddvaci podminku je
pon¢kud nejasna. Dodavatel ve svém textu propojuje exportni omezeni a omezeni licence,
coz ovSem zcela postrada jakoukoliv navaznost na citovanou ¢ast zadavaci dokumentace,
kde se fesi pouze rozsah licence. Dodavatel se ve svém textu také odkazuje na ,, pravidla
vyrobce “, aniz by uvadeél, jakého konkrétniho vyrobce ma na mysli, jestli se jedna o pravidla
dand soukromopravnim vztahem nebo vefejnopravni regulaci ze strany napf. statu sidla
vyrobce, nebo tato pravidla spolu se svym dotazem poskytoval. Dodavatel nakonec neuvadi
ani stat sidla konkrétniho vyrobce, byt zminuje USA, avSak pouze jako priklad.

K dotazu nicméné zadavatel uvadi, ze od pozadavku na poskytnuti mistné neomezené
licence nemiize upustit s ohledem na své provozni potfeby. Z pohledu zadavatele je
dostatecnou limitaci, ze dle ¢l. X odst. 3 navrhu smlouvy (ktery tvoii ptilohu ¢. 1 ZD) je
licence ,,neprevoditelnd*“ a ,,pouze pro vnmitini potrebu objednatele”, tedy zadavatel
nemuze licenci (pravo uZivat) ..reexportovat“ nebo jinak poskytnout do dalSich zemi,
pouze miize v téchto zemich licenci kryté autorské dilo uzivat, a to vyluéné pro své
potireby. Zadavatel v ramci otevieného zadavaciho fizeni nemtize upravovat zadavaci
podminky podle pozadavkll kazdého z moZnych vyrobcl software, resp. podle jejich
soukromopravnich dohod s jednotlivymi moznymi dodavateli, které navic pied otevienim
nabidek ani konkrétn€ nezna.

Dotaz ¢. 3:

2)
Podle ¢l. XIII odst. 2 1ze smlouvu vypovédét s roéni vypovédni lhlitou, ne vSak v prvnich 4
letech jejiho trvani.

Dotaz:

Miize zadavatel podminky vypovédi uptesnit? Je formulaci smlouvy minéno, Ze

- smlouva mize byt vypovézena tak, aby skoncila po 4 letech nebo

- vypoveéd smlouvy lze podat az po uplynuti 4 let a bude tedy trvat nejméné 5 let (v
piipadé ukonceni smlouvy posledniho dne v mésici pak min. 5 let a 1 mésic)?

Odpovéd’ zadavatele na dotaz €. 3:

Zadavatel konstatuje, Ze ackoliv je odkazovand formulace dle jeho néazoru zcela
jednoznacna, ujistuje dodavatele, ze se jednd o moznost jim uvedenou v dotazu pod druhou
odrazkou ,, vypoved smlouvy lze podat az po uplynuti 4 let a bude tedy trvat nejméné 5 let (v
pripadé ukonceni smlouvy posledniho dne v mésici pak min. 5 let a 1 mésic) . Tomu ostatné
odpovida napt. cenova tabulka (ktera tvoii ptilohu ¢. 2 ZD).



Dotaz ¢. 4:
4)
V pfiloze €. 3 smlouvy v ¢asti Soucasny stav SAN je v osmém odsazeni uvedena véta ,,Toto

pripojeni se z bezpecnostnich divodl specificke.*

Dotaz:
Muze zadavatel citovanou vétu upravit tak, aby jeji smysl nebylo tfteba domyslet?

Odpovéd’ zadavatele na dotaz ¢. 4:

Ano, zadavatel v Ptiloze €. 3 text ndvrhu smlouvy (ktery tvoii pfilohu €. 1 ZD) upravi a
uvede: ,, Toto pripojeni je z bezpecnostnich ditvodii specificke.

Zadavatel dodava, ze uvedena chyba v psani neméla vliv na smysl podédvané informace.
Dotaz ¢&. 5:

5)

V ptiloze ¢. 4 smlouvy objednatel pozaduje ,,2 porty s rychlosti 4/8/16 Gbit — single mode
(LW) pro ptipojeni k DWDM (v ramci objektu je vétsi vzdalenost a na kabeldzi OMI1 ma
multimode problémy)“. Tento pozadavek obsahuje komentai ,,Do SAN budou piipojena
zafizeni s rUznymi vykonnostnimi parametry. Nejpomalejsi (napt. DWDM) vyzaduji
MAXIMALNI rychlost 2 Gbit/s, v budoucnu se poéita s pipojovanim zafizeni s rychlosti 8
Gbit/s.” Pozadavek a komentaf jsou vSak v rozporu z technického hlediska, nebot’ zatizeni s
MAXIMALNI rychlosti 2 Gb/s nelze propojit se zafizenim, jehoz MINIMALNI rychlost
jsou 4 Gb/s (porty s rychlosti 4/8/16 Gb/s).

Dotaz:
- pokud plati omezeni vstupni rychlosti DWDM na 2 Gb/s, je moZné nahradit v
konfiguraci dodavanych zatizeni LW porty za pomalejsi (2/4/8 Gb/s)? Kompatibilita
v planovanou budouci rychlosti 8 Gb/s tim zlistane zachovana;
- nebo jiz omezeni rychlosti DWDM na 2 Gb/s neplati a specifikace LW portt (4/8/16
Gb/s) je spravna?

Odpovéd’ zadavatele na dotaz €. 5:

Dodavatelem odkazovany text podle navrhu smlouvy (ktery tvoii ptilohu €. 1 ZD), Ptilohy
¢. 4, pozadavku ,,Vykonnost“ je v poznamce/zdivodnéni nepiesny. Pavodni text:
., Nejpomalejsi (napi. DWDM) vyzaduji MAXIMALNI rychlost 2 Gbit/s, v budoucnu se
pocita s pripojovanim zarizeni s rychlosti 8 Gbit/s.” proto zadavatel nahradi textem:
,» Nejpomalejsi zarizeni pracuji s rychlosti 4 Gbit/s “.

Dotaz €. 6:

6)

V ptiloze ¢. 4 smlouvy v pozadavku ,,Hmotnost a rozméry* je uvedeno:

Dodavané technické prostiedky musi byt umistitelné ve vypocetnich stfediscich CNB.
Bez dalSich specifickych statickych vypocti je mozné do kazdého ze stiedisek umistit



do standardniho 19* stojanu CNB. Maximalni velikost je 10U v jednom racku/lokalitu
(tyka se nabizeného reSeni bez budouciho rozsifeni-viz pozadavek ,,Rozsiritelnost*).
Hmotnost nesmi piekrocit 150 kg/lokalitu.

Zatizeni prekracujici uvedené parametry nesmi byt nabizena.

Dotaz:

A) Prosime upfesnit, zda

- pozadavek na vysku 10U/rack/lokalita plati pro oba fabriky dohromady, coz
v podstaté eliminuje moznost nabidnout FC direktory

- nebo se pozadavek 10U/rack/lokalita tyka jednoho fabriku, coz nabidku FC direktort
umozni.

B) Je pozadavek na celkovou hmotnost 150 kg/lokalitu minén na zafizeni instalovana do
1 racku nebo celkem na vSechna do 1 lokality instalovana zatizeni?

S pozdravem

Odpovéd’ zadavatele na dotaz €. 6:

Zadavatel ptedpoklada umisténi prvki kazdého fabricu v kazdé lokalit€ vzdy v samostatném
stojanu (racku). V kazdé lokalité jsou proto k disposici dva stojany (racky), v kazdém
stojanu (racku) je k disposici prostor maximalné 15 U a kazdy stojan (rack) ma samostatny
hmotnostni limit 150 kg. Zadavatel upravi odpovidajicim zptsobem ¢l. VI. odst. 1 pism. 1)
navrhu smlouvy, jakoz i Pfilohu ¢. 4 — Technickd specifikace pfedmétu plnéni navrhu
smlouvy, konkrétn¢ pakpozadavek ,,Hmotnost a rozméry* (navrh smlouvy tvoii ptilohu €. 1
ZD).

Dotaz €. 7:

Dobry den,

v dokumentu ,,Pfiloha €. 1 ZD - Navrh smlouvy po zméné ¢. 1 ZD.DOC* v Ptiloze ¢. 4 — 1.
Striktn€ vyzadované funkce a vlastnosti, v tabulce pozadavkid — spolehlivost zadavatel ve
sloupci Poznamka/zdivodnéni piSe: ,,.Zadavatel zamé&mé neurcuje bliz§i charakteristiky
multipath software. Zhotovitel nese odpovédnost za jeho funkénost po dobu Zivotnosti
SAN.*“. Prosime o vysvétleni zejména pozadavku na odpovédnost dodavatele SAN za
funk¢nost multipath softwaru. Multipath software je standardné dodavan vyrobci operac¢nich
systémi nebo diskovych poli a dodavatel SAN tudiz nemuze rucit za jeho funkcnost.

D¢kuji za odpovéd.

S pozdravem,

Odpovéd’ zadavatele na dotaz €. 7:

Zadavatel si je védom toho, Ze primarn€ je multipath software zaleZitosti vyrobce
opera¢niho systému nebo vyrobce diskového pole. Nicmén€ 1 SAN ma v ptipadé multipath
vliv na celkovou funkcnost. V piipadé feSeni problémil s vyrobcem multipath software jsou
obvykle vyzadovany informace o SAN (konkrétni model, verze firmware, nastaveni apod.).
Z pohledu zadavatele neni mozné, aby vyrobce multipath software pouze konstatoval, ze
nova SAN zadavatele je nekompatibilni a problém uzaviel. Pozadavek ,,Spolehlivost®



uvedeny v Ptiloze €. 4 navrhu smlouvy (ktery tvoii ptilohu €. 1 ZD) je tfeba chépat v SirSich
souvislostech, kdy v popisu soucasného stavu jsou uvedeny u zadavatele pouzivané operacni
systémy a diskova pole. Vyrobce SAN, resp. dodavatel SAN, by tedy méli mit vzajemné
minimalné s vyrobcem uvedenych operacnich systému takové vztahy, aby bylo mozné fesit
ptfipadné problémy v této oblasti; zadavatel tedy, vzhledem k vySe uvedenému, na svém
pozadavku trva.

Dotaz ¢. 8:

Dobry den,

v dokumentu ,,Ptiloha ¢. 1 ZD - Navrh smlouvy po zmén¢ ¢. 1 ZD.DOC* v Piiloze ¢. 4 — 1.
Striktn€ vyzadované funkce a vlastnosti, v tabulce pozadavkli — vykonnost zadavatel ve
sloupci Popis pozaduje: ,,116 portl s rychlosti 4/8/16 Gbit/s — multimode (SW).“. Lze tyto
porty nahradit porty s rychlosti 32/16/8 Gbit/s — multimode? Nebo ma zadavatel néjaky
specificky diivod pro¢ pozaduje SFP s rychlosti 16/8/4 Gbit/s?

Dé&kuji za odpoveéd'.

S pozdravem,

Odpovéd’ zadavatele na dotaz €. 8:

Zadavatelem uvedeny pozadavek ,,Vykonnost* v Pfiloze €. 4 ndvrhu smlouvy (ktery tvofi
prilohu €. 1 ZD) je v ¢asti ,, 116 portit s rychlosti 4/8/16 Gbit/s — multimode (SW) * technicky
odiivodnén zafizenimi (serverech) s pfipojenim 4 Gbit/s. Jednd se o zafizeni pfipojena
v DMZ (viz také pozadavek ,,DMZ*; délka kabeldaze OM1 po objektu neumoziuje prechod
na rychlost 8 Gbit/s) a nékterd testovaci zafizeni (kde neni potfeba rychlost zvySovat
s vynaloZenim nakladi na vyménu HBA v serverech).

Zadavatel upravi poZadavek ,,Vykonnost* v Ptiloze €. 4 navrhu smlouvy (ktery tvofi ptilohu
¢. 1 ZD) tak, aby ¢ast porti bylo mozno dodat s rychlosti ,, nejméne 4/8/16 Gbit/s a nejvyse
8/16/32 Gbit/s ““; tato Uprava vSak, z uvedenych duvodu, neni mozna u vSech 116 portu.

Zadavatel s ohledem na vySe uvedena vysvétleni pfistoupi ke zméné €. 2 ZD. Zména €. 2 ZD
bude uvefejnéna na profilu zadavatele u predmétné vefejné zakazky na adrese:
https://ezak.cnb.cz/contract display 743.html.

S pozdravem

JUDr. Jan Mayer

feditel odboru obchodniho
podepsano elektronicky
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